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JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO DE AMPARO EN  { 122{, P
MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE ME 5
PRESENTE .
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SERGIO HERRERA MORENO, Director de Amparos, firmando en ausencia de la
Procuradora General de Justicia de la udad de México, con fundamento en el articulo
128 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, autoridad sefialada como responé ble en el juicio‘oita_éqo al rubro, con domicilio para
oir y recibir notificaciones y documentos sito en calle General Gabriel Hernandez 56, quinto
piso, colonia DOct‘ores, alcaldia Cuauht cc, c.p. 06720, Ciudad de México, nombrando
cﬁ%@@elegados en términos del articulo 9 de la Ley de Amparo a la Maestra Yuridia Yazmin
So ﬁf"‘._q;?gén v a los Licenciados Derecho Felipe Aguilar Amaya, Lucia Becerril
0, Gabriel Ramos Sanchez, Humberto Martinez Mosco, José Daniel Ortiz Pérez,
ngul'n Vargas, Claudia ltzel Sanchez Gonzalez, Silvia Cristina Raquel Dorantes
Uro *M"jédina Reséndiz, Carlos Lépez Diaz y Asela Concepcion Fuentes Lucas, asi
| pasante en Derachs Arnands Meldnder Gareia, ante Usted con el debido respeto,
rezco y expongo: «

Cci:nkfupdanfiento en‘%e| articulo 117 de la Ley de Amparo, rindo el INFORME JUSTIFICADO

solicitado por oficio 2%0828/2019, respecto de los actos consistentes en:

a) LA EMISION DE LA ALERTA AMBER EN

NTRA DE MI MENOR HIJO DE INICIALES
E.A.V.B. '

b) LA ORDEN DE DETENCION.

NO SON CIERTOS los actos reclamados, en razén de que esta autoridad no emitid Alerta
Amber respecto del menor quejoso, ni ha ordenado la detencién de los impetrantes, aunado

a que no tiene a su cargo alguna averiguacién previa o carpeta de investigacion relacionado
con éstos.

Cabe aclarar que los actos que en su caso provinier e los Agentes del Ministerio Publico
adscritos a la Procuraduria General de Justicia de la Citidad de México, no pueden tenerse por
ciertos por lo que respecta a esta autoridad, en razén de.que acorde con lo dispuesto por la
fraccion I del articulo 5° de la Ley de Amparo, es autoridad responsable la que dicta, ordena,
ejecuta o trata de ejecutar el acto que crea, modifica o extiﬁygye situaciones juridicas en forma
unilateral y obligatoria, u omita el acto que de realizarse 'érﬁearia, modificaria o extinguiria
dichas situaciones juridicas; por lo tanto, la autoridad que débg sefialarse en la demanda
cuando se reclaman actos concretos, es precisamente la que dicta Urordena el acto.

Sirve de apoyo la Tesis jurisprudencial 2a./J. 3/88 de la Octava Epoca, visible eﬁ la pagina
185, Tomo I, del Semanario Judicial de la Federacion, emitida por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro indica: “AUTORIDAD RESPONSABLE.

TIENfE ESE CARACTER LA QUE EMITE EL ACTO RECLAMADO Y NO SU SUPERIOR
JERARQUICO.”
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