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improcedencia del juicio de garantias consistente en la cesacion de efectos del acto reclamado se surta,
no basta que la autoridad responsable derogue 0 revoque tal acto, sino que es necesario que, aun sin
hacerlo, destruya todos sus efectos en forma tatal e incondicional, de modo tal que las cosas vuelvan
al estado que tenian antes de la violacion conjg_'ﬁtucfona!, como si se hubiera otorgado el amparo, es
decir, como si el acto no hubiere invadido la gsfera juridica del particular, o habiéndola irrumpido, la
cesacién no deje ahi ninguna huella, puesto qile la razdn que justifica la improcedencia demérito no es
la simple paralizacién o destruccion del qcto de autoridad, sino la ociosidad de examinar la
constitucionalidad de un acto que ya no estd surtiendo sus efectos, ni los surtird, y que no dejé huella
alguna en la esfera juridica del particular qu?amerfte ser borrada por el otorgamiento de la proteccion
de la Justicia Federal. § ': '

Ahora bien, la suscrita considera que en la espeCie se actualiza en forma manifiesta e indudable
la causa de improcedencia prevista en la Le._.'ff de Amparo, la que se estudia de oficio por
tratarse de una cuestion de orden publico, ‘%a que el amparo es improcedente atento a lo
dispuesto por el diverso numeral 61, Cuando téyan cesado los efectos del acto reclamado.

La expresion “cesacion de los efectos del ;;f_-acto reclamado” implica la imposibilidad de
analizar la constitucionalidad de aquél, por hab%ér desaparecido lo que origind el juicio de amparo,
y por lo tanto desaparecen los efectos de %Eflicho acto de autoridad, es decir, retoman las
cosas al estadb'.-_ que guqrdaban antes de §ja existencia del acto, como si  éste, nunca se
hubiese realizado. Conforme al texto legal cit do, el juicio de amparo es improcedente en caso
de que el actcfj}fédamédo,_ a'un siendo existente al momento de la instauracién del propio juicio
constitucional,?;fégée'_'eh sus Q’fbc’tos durante la secuela de éste, pues en tal evento el impetrante
de la tutela céhéiifu'(;'izor_{aiidéja de verse afectado en su esfera juridica, loque a la postre hace
innecesario _examinar. la constitucionalidad del acto reclamado, - precisamente porque ningln
efecto legal prodeeste dltimo.

Por lo anterior al verificar las causas de sobreseimiento establecidas en el articulo 74 de la Ley
de Amparo, es procedente dicha causal atendiel do el numeral 4 de la citada Ley, cuando de las
constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe el acto reclamado, o
cuando no se probare su existencia en la audiencia.

En este orden de ideas y en atencion al sefialamignto realizado en el Acuerdo de fecha 09 de
septiembre del afo 2019, respecto a que esta Auto "c_lad informe si contra el acto que se reclama
ha sido promovido otro Juicio de Amparo, o bien, i n relacion con el expediente del que emana
en caso de existir coinculpados, estos han instaurado otros juicios, al respecto, me permito
informar que una vez revisado la base de datos quéébra en esta Fiscalia, no se tiene registro
alguno de algun otro Juicio de Garantias, relacionaddrépn los presentes hechos.

Anexo copia autentificada del expediente completo que ob':ria en la Fiscalia, constante de 22 fojas
(tiles.

Por lo anteriormente expuesto y fundado;
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