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obligacién gue tienen ambos progenitores de proveer de ftodas las
necesidades de ERIK ARTURO VILLA BUENROSTRO de darles una
calidad de vida digna de acuerdo a los principios rectares de la Convencion
de los derechos de los Nifios v el derecho humano gue tiene el nino de
recibir una alimentacion de calidad de acuerdo a lo que previene el articulo 4
de la Constitucién Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, sirviendo de
apoyo la siguiente tesis jurisprudencial. - | -

- - - "PENSION ALIMENTICIA HI HSIS EN QUE EL MONTO DE LA
PROVISIONAL Y LA DEFINITIVA DEBE SER EL MISMO. De acuerdo con
lo dispuesto con el articulo 281 del Cédiga de Procedimientos Civiles para ef
Distrito Federal, las pares deben asufnr la carga de la prueba de sus
pretensiones, es decir, el actor deber prabar los hechos en gue Se apoye su
accion v el demandado en los que h&ce descansar sus exCepciones y
defensas. Esa carga de la prueba operg con matices en las controversias
del orden familiar relativas a fos alimenfos, porgue cuando se demanda el
pago de una pension alimenticia, por disposicion legal de! juez esta obligado
a fijar desde el inicio una pension alimenticia provisional y en su mMomento
procesal oportuno resolfver sobre la defintiva. Para resolver sobre la primera
debe atender a los alfimentos que el propgrciona la aciora en la demanda y a
los principios que prevé ef artfculo 311 dal Codigo Civil, consisiente en gue
los alimentos deben ser praporcionales a (ks posibilidades def deudor y a as
necesidades del acreedor. Al resolver respecto de la pensidn alimenticia
definitiva evidentemente ya no se ponderan tanto ios principios antes
descrifos conforme a fas prusbas gue hayap reunico las partes, De acueardo
con el pancrama anterior, atendiendo a lasyeglas de /a carga de la prieba
antes invocadas, si la accionante no ésta §e acuerdo con ef monto de la
pension provisional fijada por el juez corresponde a ella aportar elementos
de prueba gue demuestren la insuficiencia He esos alimentos; pero si el
demandado guien ne esta conforme, {oca a §f acreditar o excesivo de la
obligacidn a su cargo, Sin embargo en fa hipgtesis de que e/ acreeaor ni
demandado aporten elementns de prueba para\ gue pueda variar el monto
de fa pensidn provisional, para que en su caso sk modifique la definitiva, es d
claro gue exisie obstaculo legal aiguno para gue fa gefinitiva sea en el
mismo monto de la provisional, maxime que en teéxminos del articuio 94 del
Cddigo de FProcedimientos Civiles ese mo puede  modificarse
posteriormente”. TERCER TRIBUAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITD. Amparo Directo 5/2005.27 de abril del 2006.
Unanimidad de \otos. Ponente; Benito Alva Zenteno. Secretario: V. OSCAR
Martinez Mendoza. No. Registro; 174,664, Tesis Aislada; Materials) Civil;
Novena Epoca Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente
Semanario Judicial de la Federacidn y sy Gaceta: XXIV, julio de 2006: Tesis
1.3°C. 553 C: Pagina 1254. - --

- - - Aunado que la parte demandada no se inconformé con ese porcentaje
como pensién alimenticia provisional fijada en audiencia de fecha dieciséls
de agoswo del afio dos mil diecinueve, en consecuencia, la suma o
anteriormente referida la deberd depositar el C.VILLA RAMIREZ ALFONSO
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