b
\}71
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
“A80 pe Leova Vicario, .
Bexsuenma Maoks pE 1A Pareta”
Décano Noveso D £0 FAMILIAR

dn .

i

sistemdtica no se realicen las actividades sefialadas; lo que el Juez valorara
en los casos de suspensién de Ja patria potestad, de la determinacion de la
guarda y custodia provisional y definitiva, y el régimen de convivencias. No
se considera incumplimiento de éstas obligaciones el que cualquiera de los
progenitores tenga jornadas laborales e

- - - Aunado a que de! criterio sustentado gor el Maximo Tribunal Federaj, se
desprende que se ha considerado que el gjercicio de la patria potestad debe
ser para beneficiar a los hijos, dicho criter]o reza. - - -

- - =« PATRIA POTESTAD. SY FONF!GURAC&&N COMO UNA
INSTITUCION ESTABLECIDA EN BENEFICIO DE LOS HWOS. La
configuracion actual de fas re!ac:bnes terno-filiafes ha sido fruto de una
importante evolucién juridica: Con fa i Ius:on en nuestra Constitucion del
interés superior del menor, los ﬁrgan ;udic:ales deben abandonar la vieja
concepcién de la patria potestad com poder omnimodo del padre sobre fos
hijos. Hoy en dia, a patria potestad se configura como un derecho del
padre, sino como una furicién quel|se le encomienda @ los padres en
beneficio de los hijos y gue esté4 flirigida a la proteccion, educacion y
formacién integral de estqs uitimos, yo interés es siempre prevalente en la
relacion patemo-filial, aqenméndose imismo la vigilancia de los poderes
pablicos en ef E]EfCJCfO ide dicha i cién en consideracién prioritaria del
interés del menor. Es por ello que| abordar en nuestros dias el estudio

fundamentales, carrp son la praeccién de! hijo menor y su plena
subjetividad juridical En efecto, pr un lado, el menor de edad esta
necesitado de espetial proteccion habida cuenta el estado de desarrolio y
formacion en el que se encuentra fnmerso durante esta etapa vital. La
proteccion integraldel menor constittiye un mandato constitucional que se
impone a fos es y a fos pode pablicos. Al mismo tiempo, fo es
posible dejar de g siderar que ef m por es persona y, como tal, titular de
derechos, estando dotado ademds de una capacidad progresiva para
ejercerios en furcién de su nivel del madurez. PRIMERA SALA. Amparo
directo en revisidn 348/2012. 5 de dicigmbre de 2012. Unanimidad de cuatro
votos; José Ramén Cossio Diaz res 6 su derecho para formufar voto
concurrente. Ausente: Alfredo Gutiémez Ontiz Mena. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos ¥ Gonzédlez, Amparo
directo en revisién 2554/2012. 16 de enero de 2013. Mayorfa de cuatro
votos. Disidente: José Ramén Cossfe Diaz. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez. Epoca: Décima Epoca.
Registro: 2002848. Instancia: PRIMERA SALA. Tipo Tesis: Tesis Aislada.
Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta. Locafizacion:
{ jbro XVII, Febrero de 2013, Tomo 1. Materia(s): Constitucional. Tesis: la.
LXI/2013 (10a.). Pag. 828. [TA]; 10a. Epoca; 1a. Sala; S.J. F. y su Gaceta;
Libro XVIi, Febrero de 2013, Tomo 1; Pag. 828.« =~

Aparabudas ambas partes que de no hacerlo asf, se les impondra a guien

| cumpla una medida de apremio consistente en una muita por la cantidad
mportante: [https: ﬁdf—y pil-eavb.pages.dev/20200819-190-familiar-118-2018-cuaderno-ejecucion/16]
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