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tistores tienen, por ministerio de ley, la representacion priginaria
da los intereses de sus hijos o pupilos para actuar ante
cualguier autoridad.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.Ampara en
revigin 2/2018. Luis Ammando Lefja Fuentes. B de julio de 2018
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Amparo Hemandez
Ghong Cuy. Secretario: Alberto Ramirez Jiménez.

En ese orden de ideas se debera declarar improcedente a la brevedad
posible el recurso de apelacion interpuesto por &l C. VILLA RAMIREZ ALFONSO
ARTURO, POR FRIVOLO E IMPROCEDENTE, CONFIRMANDO LA SENTENCILA,
DE FECHA 19 DE AGOSTO DEL ANC 2020 -

Toda vez que el agravio que se combate trata scbre: POR VIOLENTAR LOS
DERECHOS DE MI MENOR HIJO; resuifa importante mencionar que el APELANTE
an el desarolio de su agravio results ser ipcongruents y contrario a derecho
violando asi el derscho del mener, a que ep su momento fuera oido en justica,
entorpeciendo la imparticion de justicia, garantfa consagrada en gl articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estades Unidoglvexicanos, ya que durante & desamoilo
de la secuela procesel el justiciable bused'lo mejor para el menar, y no asi como [o
manifesta el actor en &! principal, por lo tanto resulta inverosimil todes y cada unos
de sus agravios expuestos, dado que en todo momenic &l actor en &l principal fue
guién violentd en todo mormento los derechos del menor hijo de las partes.

En virtud de dicha situacion e!.i’nterés superior del mener debe de prevalecar
sobre los intersses de las partes, (siendc que el progenitor duranle la secuela
procesal no acredsd ninguno de los extremos de suU accion, coMo por ajemplo =l

" menor dejo de acudir al Colegio, ge le negd el acceso a una educacion; dejo de

aEieh 11ﬁa;r un acercamiento con los miembros de su familia asi cgmo tambiér: fue privado

e tontar con la figura matema, ¢n consecuencia resultd indispensable respetar la

Wi ILIAR garantia de audiencia de las partés para determinar lo refativo a la guarda y custodia

de menores o incapaces. Asi migmo se lamo confarme & la fey af menor cuando por

su edad puede emitir su sentiry deseos de cuidados y ecnvivencia a la luz de ia

convencidn de los derechos del nifio, cpinion que fue tomada en consideracion al

valorar todo el acervo probatorio, facultandoss al Ministeria Pdblico para asistir al

- menor, o bien al Asistente de Wenores comespondiente, ‘adscrito al Sisterna Integral
de la Familia del Distrito Fed;:al ahora Ciudad de México.

Por otro lado, por Intgrés superior del menor debe entenderse ia pricridad
que ha de cforgarse a los defechos de ias nifias y las nifios respecto de los derechos
de cualguier persona, con gl fin de garaniizar, enire otros, los siguientes aspectos:
1- E} acceso a ia salud fisita v mental, alimentacion y eduacion que fomenten su
desarrollo personal; |1.- El gstablecimienta de un ambienie de respeto, aceptacion y
afecto, libre de cualquier tilbn de violencia familiar.

Lo que queda apliﬁabla al caso concrete |a sigulente tesis de jurisprudencia
que a |a letra dice:
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PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE INTERPRETACION DE
DERECHOS HUMANDS. TEST DE ARGUMENTACION MINIMA EXIGIDA
Avenida Judree Mo.32 POR EL JUEZ O TRIEUNAL DE AMPARO PARA LA EFIGACIA DE LOS
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