TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
Ev Poper Junicial pe La Ciupab be Mexico
A LA VANGUARDIA EN LOS JUICIOS ORALES
Decimo Noveno pe Lo FaMiLiar

TSICHMX

México, ello con la finalidad de salvaguardar el interés superior del
menor.-

e

EN GARANTIA DE AUDIENCIA LA PgﬁE ACTORA POR CONDUCTO
DE SU ABOGADO PATRONO MANIFIESTA:

Que atento al contenido de las manifestaciones hechas por el
mandatario judicial de la parte demandada, solicito a este H. Juzgado
decrete esas manifestaciones insuficientes e inoperantes, ya que son
simplemente apreciaciones subjetivas y no explica ni justifica los
excesos de peticiones hacia el grupo GERI de la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México, esto en consideracién de que
trasgrede al pacto federal al articulo 4° Constitucional el cual sustenta
el Derecho de los Nifios, maxime que trasgrede los articulos 14y 16 del
a Carta Magna debiéndose observar que el abogado patrono de la
demandada no es perito en la materia en psicologia para poder sefialar
situaciones de riesgo o de violencia que dice padece el menor ERIK
ARTURO VILLA BUENROSTRO asimismo solicito a este H. juzgado
dada la relevancia del presente asunto decrete la ilegalidad y la
improcedencia de los excesos de las manifestaciones del mandatario
judicial de la demandada.

LA C. JUEZ ACUERDA -

Por realizadas las manifestaciones de los abogados patronos de las
partes en este juicio, respecto de las medidas solicitadas por el
abogado patrono de la parte demanda, por el momento no ha lugar a
ordenar llevarlas a cabo, no obstante en este momento y en el interés
superior de los hijos de las partes TODA DECISION que tomen ambos
progenitores respecto de sus hijos, tendran que tener el
consentimiento expreso y fehaciente de ambos o someterlo a la
Jurisdiccion de esta Juzgadora y ninguno de los dos podra ausentarse
del pais y de esta ciudad con sus hijos sin que exista un expreso
consentimiento del otro progenitor o bien autoSizacion de esta
Juzgadora, orden que se da sin que se les restrinja a los progenitores
su derecho fundamental al Transito, si no que no tomen decisiones
unilaterales que puedan perjudicar a sus hijos, fisica vy
psicoemocinalmente, Con el apercibimiento de que de no hacerlo se
les impondra un ARRESTO DE DOCE HORAS, con fundamento en el
articulo 263 del Coédigo de Procedimientos Civiles. por desacato a un
mandato judicial, apercibimiento que se considera fundado y motivado,
dado que ambos son mayores de edad, se encuentran asistidos por
profesionales en el derecho.de que ambos trabajan, y tienen la
capacidad de entender la trascendencia de sus actos en caso de
incumplimiento.-

OFICIO DIRECCION DE EVALUACION E INTERVENCION PSICOLOGICA
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